
        
            
                
                    
                        [image: ]
                    

                

            

        

    
    
      
        
          
            [image: ]
          

          
            
              
                Instytut Badań Literackich Polskiej Akademii Nauk
              

            

          

        

      

      
        
          Po Jedwabnem

          Anatomia pamięci funkcjonalnej

          
            After Jedwabne. Anatomy of Functional Memory

          

        

        Piotr Forecki

      

      
        
          
            
              
                	DOI: 10.4000/books.iblpan.14353


                	Publisher: Instytut Badań Literackich Polskiej Akademii Nauk

                	Place of publication: Warszawa

                	Year of publication: 2018

                	Published on OpenEdition Books: 6 mars 2024

                	Series: Współczesne badania nad polską literaturą i kulturą

                	Electronic EAN: 978-83-67957-19-9

              

            

            
              
                
                  [image: ]
                
              

              
                https://books.openedition.org
              

            

          

          
            
              Printed version

              
                	EAN (Print version): 978-83-66076-02-0

                	Number of pages: 436

              

            

             

          

        

      

      
        Electronic reference

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            FORECKI, Piotr. Po Jedwabnem : Anatomia pamięci funkcjonalnej. Nouvelle édition [en ligne]. Warszawa : Instytut Badań Literackich Polskiej Akademii Nauk, 2018 (généré le 12 mars 2024). Disponible sur Internet : <https://books.openedition.org/iblpan/14353>. ISBN : 978-83-67957-19-9. DOI : https://doi.org/10.4000/books.iblpan.14353.    

      

      
        

        

        This text was automatically generated on 12 mars 2024.

        
          Le texte seul est utilisable sous licence . Les autres éléments (illustrations, fichiers annexes importés) sont « Tous droits réservés », sauf mention contraire.

        

      

    

  
    
      Abstracts

      
        
	Wraz z końcem debaty jedwabieńskiej zaczęła wzbierać fala odrzucenia i rewizjonizmu historycznego. Dały o sobie znać rozmaite operacje przeprowadzane na polskiej pamięci, dyktowane chęcią powrotu do Polski niewinnej i bohaterskiej, której granice naruszyli Sąsiedzi. Rozpoczęła się szarża w obronie dobrego imienia Polaków rzekomo pomawianych en masse o współudział w zagładzie Żydów. Innymi słowy, po Jedwabnem nastąpił backlash i o nim właśnie mówi ta książka. Jej głównym tematem jest bowiem reaktywna polityka historyczna, którą w odpowiedzi na Jedwabne od kilkunastu lat prowadzi się w Polsce, lecz jej adresatem jest również światowa opinia publiczna. Polityka ta nie jest własnością jakiejś jednej partii politycznej. Aplikowana jest niczym lekarstwo bez względu na to, która z nich akurat znajduje się u sterów władzy.

      

      
        
	With the end of the Jedwabne debate, a wave of rejection and historical revisionism started to swell. The various operations carried out on Polish memory started to surface, dictated by the wish to return to an innocent and heroic Poland, the boundaries of which had been disrupted by Sąsiedzi[Neighbours]. A chivalric charge started, in defence of the good name of the Poles, allegedly accused, en masse, of complicity in the genocide of the Jews. In other words, after Jedwabne, there was a backlash, and it is precisely this that the book is about. This is because its main topic is the reactive historical politics, conducted in Poland for over a dozen years in response to Jedwabne, but whose addressee is also the international public opinion. These politics are not the property of some single political party. Theyare applied like medication, regardless of which party is in power.

      

      
        
          Piotr Forecki 

          Piotr Forecki - doktor nauk humanistycznych, politolog w Zakładzie Kultury Politycznej Wydziału Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Główne kierunki badań i zainteresowań naukowych: polska pamięć Zagłady, dyskursy antysemickie, współczesne reprezentacje Zagłady w kulturze popularnej, oblicza polskiego nacjonalizmu. Autor książki Od „Shoah” do „Strachu”. Spory o polsko-żydowską przeszłość i pamięć w debatach publicznych oraz artykułów publikowanych na łamach różnych czasopism naukowych, m.in. „Zagłada Żydów. Studia i Materiały”, „Studia Litteraria et Historica”, „Środkowoeuropejskie Studia Polityczne”, „Przegląd Politologiczny”, „Poznańskie Studia Polonistyczne”.

          Piotr Forecki is an associate professor at the Faculty of Political Science and Journalism at the Adam Mickiewicz University in Poznań. He received a PhD in political science in 2007, and his doctoral dissertation, “Debates over the Polish-Jewish Past and Memory in Public Debates (1989-2002),” received a national prize in the humanities and related sciences. Professor Forecki’s research interests include collective memory of the Holocaust and Holocaust distortion, antisemitism and anti-Jewish violence before and after World War II, the question of Polish complicity in the Holocaust, antisemitic rhetoric in public discourse, and Holocaust representation in comics and Polish cinematography. Forecki is the author of several monographs: Od Shoah do Strachu. Spory o polsko-żydowską przeszłość i pamięć w debatach publicznych [From Shoah to Fear: Disputes over the Polish-Jewish Past and Memory in Public Debates] (2010); Reconstructing Memory. The Holocaust in Polish Public Debates (2013); Po Jedwabnem. Anatomia pamięci funkcjonalnej [After Jedwabne: An Anatomy of Functional Memory] (2018). He has also published numerous book chapters and articles in scholarly journals. Professor Forecki has taken part in several research projects, including “Sites of Tension – Shifts in Holocaust Memory, Antisemitism, and Political Contestation in Europe” with The Weiss-Livnat International Center for Holocaust Research and Education (University of Haifa) and a project on antisemitism in students’ organizations at the University of Poznań during the interwar period. He has been involved in the project “Jews in Poland in the Aftermath of the 1967-68 Antisemitic Campaign: Biographic Experience, Identity Changes and Community Dynamics” since 2021, which is supported by the National Science Center in Poland.
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           Publikacja Sąsiadów Jana Tomasza Grossa zaowocowała nie tylko burzliwą i długotrwałą debatą na temat współudziału Polaków w zagładzie Żydów. Do jej efektów można zaliczyć także prace badaczy i badaczek nadrabiających lata zaniechań, gdy problematyka ta jako tabu polskiej wspólnoty narodowej była zbywana milczeniem, tudzież podejmowano ją marginalnie, zachowując bezpieczne miejsce świadków Zagłady. Po Sąsiadach do odpowiedzi poczuli się wywołani również twórcy polskiej kultury, którzy na różne sposoby podjęli wyzwanie rzucone przez Grossa. Książka nie jest jednak o tego rodzaju rezultatach debaty wokół zbrodni w Jedwabnem. Dopiero z perspektywy czasu widać wyraźnie inne jej skutki. Zdecydowanie głębsze, bardziej dalekosiężne i długotrwałe; nakazują one zweryfikować początkowo formułowane opinie o wielkim otwarciu w konfrontowaniu z trudną przeszłością. O dojrzałości nadwiślańskiej demokracji, odwadze elit i społeczeństwa, reorientacji świadomości historycznej Polaków oraz ich gotowości do pożegnania się z narodową mitologią.

           Wraz z końcem debaty jedwabieńskiej, której przebieg rzeczywiście pozwalał na pewien optymizm, zaczęła bowiem wzbierać fala odrzucenia i rewizjonizmu historycznego. Dały o sobie znać rozmaite operacje przeprowadzane na polskiej pamięci, dyktowane chęcią powrotu do czasów sprzed Grossa. Do Polski niewinnej i bohaterskiej, której granice naruszyli Sąsiedzi. Rozpoczęła się szarża w obronie dobrego imienia Polski i Polaków rzekomo pomawianych en masse o współudział w zagładzie Żydów. Innymi słowy, po Jedwabnem nastąpił backlash. Takim terminem, niemającym dobrego odpowiednika w języku polskim, można nazwać wszystkie defensywne i zarazem konfrontacyjne reakcje na publikację Sąsiadów, o których mówi ta książka. Jej głównym tematem jest zatem reaktywna i defensywna „polityka wobec pamięci” 1, popularnie nazywana także polityką historyczną, którą w odpowiedzi na Jedwabne od kilkunastu lat prowadzi się w Polsce, lecz jej adresatem jest również światowa opinia publiczna.

           Polityka ta nie jest własnością jakiejś jednej partii politycznej. Aplikowana jest niczym lekarstwo bez względu na to, która z nich akurat znajduje się u sterów władzy, choć niewątpliwie do jej wzmożenia doszło w Polsce wraz z nastaniem kolejnych rządów Prawa i Sprawiedliwości. Partia ta uczyniła z polityki historycznej swój znak rozpoznawczy i fundament programu politycznego. Wyznaczyła jej zadania w kraju i za granicą, a przede wszystkim ją zinstytucjonalizowała. To właśnie ta „nowa polityka historyczna”, jak nazwał ją Robert Traba 2, stała się kluczowym instrumentem backlashu, co naturalnie zadecydowało o pewnych jej cechach szczególnych. Funkcje tej polityki są jednak dość uniwersalne i jako takie stanowią przedmiot zainteresowania nauk politycznych 3. Nie tylko w Polsce służy ona przecież legitymizacji władzy państwowej, reprodukcji porządku społecznego oraz budowaniu tożsamości i konsolidacji różnych podmiotów politycznych, a zwłaszcza narodów, przez czerpanie i wymazywanie z przeszłości określonych treści.

           Badacze i badaczki na ogół nie mają wątpliwości, że to właśnie państwo odgrywa kluczową rolę w kształtowaniu polityki wobec pamięci, dysponuje bowiem właściwymi sobie instytucjami oraz szerokim spektrum zasobów umożliwiających sprawowanie kontroli nad tym, co i jak jest pamiętane – od treści podręczników szkolnych, przez nazwy ulic, muzea i obejmowane mecenatem filmy, po kalendarz świąt państwowych i okolicznościowe uchwały parlamentarne. Z tego względu państwowej polityce pamięci w jej różnych formach poświęcona została przeważająca część rozważań podjętych w tej książce. Uczestnikami backlashu po Jedwabnem, którzy wespół z władzą państwową przystąpili do sypania okopów i wznoszenia obronnych szańców, stali się jednak także różni przedstawiciele polskich elit symbolicznych. Nie zabrakło wśród nich dziennikarzy i publicystów, naukowców, ekspertów, artystów, ludzi Kościoła. Różne formy ich wypowiedzi publicznych pozwoliły na zrekonstruowanie treści jawnych i wydobycie treści ukrytych, lecz dorozumianych i implikowanych. Dyskurs elit symbolicznych, jak słusznie zauważa Marek Czyżewski, jest niezwykle ważnym fragmentem komunikowania publicznego, ponieważ przez ustalanie porządku znaczeń sprawuje kontrolę nad jego całokształtem. Ze względu na zajmowaną pozycję społeczną oraz dostęp do środków przekazu elity symboliczne mają istotny wpływ na kształtowanie i narzucanie dyskursu dominującego. Na ten zaś składają się panujące w danym momencie definicje, procedury komunikacyjne i obowiązujące znaki wartości, które niemal powszechnie są uznawane za oczywiste i poniekąd naturalne 4. O tym postjedwabieńskim reaktywnym dyskursie elit symbolicznych także traktuje ta książka.

           Jej struktura nie jest skomplikowana i pozostaje mieć nadzieję, że również przejrzysta. Poza wstępem składa się ona z trzech rozbudowanych rozdziałów oraz zakończenia, które nie stanowi wszelako klasycznego podsumowania, lecz pełni funkcję uzupełnienia dotychczasowej narracji. Wszystkie kluczowe terminy i założenia metodologiczne, wraz z fundamentalnymi dla podjętych rozważań pojęciami backlashu oraz pamięci funkcjonalnej, zostały wyjaśnione w pierwszym punkcie rozdziału otwierającego książkę. Ma on zresztą charakter wprowadzenia służącego rozpoznaniu genezy backlashu, jego natury i właściwego mu instrumentarium, prezentuje też kilka znamiennych dla niego przykładów, które zostały wyłączone z treści dalszych rozważań i są tylko zasygnalizowane.

           Rozdział drugi jest poświęcony postępującemu rewizjonizmowi historycznemu wobec zbrodni w Jedwabnem, która z czasem stała się głównym symbolem udziału Polaków w zagładzie Żydów. Symptomy backlashu zostały ukazane w nim także na podstawie strategii retorycznych stosowanych w polskim dyskursie publicznym; najogólniej można je sprowadzić do wyliczania win Żydów wobec Polaków, tudzież przenoszenia odpowiedzialności za popełnione zbrodnie ze sprawców na ofiary. W rozdziale tym została też podjęta próba zaprezentowania – przez odwołanie się do istniejących badań opinii publicznej – reakcji społeczeństwa polskiego na Jedwabne i inne zbrodnie wojenne popełnione na Żydach, ponadto analizie poddano treści o tym zagadnieniu zawarte w podręcznikach szkolnych do nauczania historii i wiedzy o społeczeństwie. Wszystko to służy ustaleniu, czy tam również widoczne są ślady backlashu.

           Ostatni rozdział w całości mówi natomiast o różnych sposobach instrumentalnego wykorzystywania tematu Polaków ratujących Żydów podczas II wojny światowej. Z perspektywy czasu nie ulega bowiem wątpliwości, że uczyniono z nich najważniejsze narzędzie nowej polityki historycznej po Sąsiadach i innych książkach dotyczących polskiego udziału w Zagładzie. Poświęconych rodzimym Sprawiedliwym rozmaitych inicjatyw, publikacji, filmów, pomników, nazw placów i ulic wciąż przybywa, co sprawia, że ta krajowa gałąź przemysłu pamięci wymaga aktualnie wnikliwego opracowania w osobnej monografii.

           Spektrum źródeł, na których oparta została niniejsza książka, jest różnorodne, o czym najlepiej zaświadcza bibliografia. Kwerenda objęła ogólnopolskie dzienniki, tygodniki oraz miesięczniki opinii, a także prasę lokalną, której uwzględnienie dyktowała poruszana problematyka. Wykorzystane zostały również audycje i programy ogólnopolskich oraz lokalnych rozgłośni radiowych i stacji telewizyjnych. Analizie treści poddano też czasopiśmiennictwo o charakterze naukowym, w tym zwłaszcza periodyki wydawane przez Instytut Pamięci Narodowej. Ważne miejsce wśród wykorzystanych źródeł zajmują stenogramy z posiedzeń sejmu i senatu oraz ich wyspecjalizowanych komisji, uchwały parlamentarne i projekty przyjmowanych aktów prawnych. Ponadto jako źródła posłużyły podręczniki szkolne, raporty z przeprowadzonych przez różne ośrodki badań opinii publicznej, filmy dokumentalne i fabularne, ekspertyzy, a także wiernie spisane wystąpienia prelegentów i prelegentek na konferencjach naukowych, których zapis dostępny był wyłącznie on-line. Nieocenioną pomoc stanowiła oczywiście literatura przedmiotu, z inspirującymi ustaleniami różnych autorów i autorek. Dotychczas nie powstała jednak żadna monografia traktująca w sposób kompleksowy o backlashu po Jedwabnem, a i ta książka bez wątpienia nie wyczerpuje tematu.

           Gdy była już ona niemal ukończona, wybuchł międzynarodowy skandal wokół nowelizacji ustawy o Instytucie Pamięci Narodowej, co spowodowało wysoką temperaturę dyskusji prowadzonej na ten temat w Polsce. Pojawiły się więc dylematy: dodać kolejny rozdział? Obserwować i czekać, co jeszcze się wydarzy? To pytania, które w lutym i marcu 2018 roku zrodziłyby się w głowie każdego autora książki o backlashu po Jedwabnem i wprawiły w nie lada zakłopotanie. Jak Polska długa i szeroka rozlała się wówczas fala rewizjonizmu historycznego, a antysemickich wypowiedzi w samym centrum dyskursu publicznego tylko przybywało.

           O Żydach jako sprawcach mówił w kontekście Holokaustu premier polskiego rządu i domagał się dla Polski osobnego drzewka w Yad Vashem. „Parchami” nazywał Żydów jeden ze znanych krajowych publicystów, a program „Studio Polska” nadawany w TVP Info opuścił obrażany i atakowany w nim Adam Sandauer. To tylko najbardziej spektakularne przykłady zaczerpnięte z bogatego zbioru wielu innych, z perspektywy podjętych rozważań na przedwiośniu 2018 roku nastąpiła bowiem nadprodukcja materiału źródłowego, który z powodzeniem mógłby zostać wykorzystany w tej książce, wyłącznie wzmacniając jej treść i potwierdzając sformułowane wnioski. Ostatecznie jednak tylko w kilku fragmentach uwzględnione zostały niezbędne uzupełnienia. W gruncie rzeczy książka ta opowiada wszak o wieloletniej drodze torowanej narzędziami z repertuaru backlashu, która doprowadziła do nowelizacji ustawy o IPN. Innymi słowy, traktuje ona o złożonych procesach długiego trwania poprzedzających uchwalenie tego aktu prawnego w obronie dobrego imienia Polski i Polaków.

           Na koniec chciałbym podziękować osobom, które na różnych etapach pracy nad książką udzieliły mi cennych rad, wskazówek, tudzież innego wsparcia. Za czas poświęcony na konsultacje jej wstępnego planu serdecznie dziękuję profesorkom Joannie Tokarskiej-Bakir i Annie Wolff-Powęskiej oraz prof. Przemysławowi Czaplińskiemu. Za inspirujące rozmowy, sugestie, komentarze oraz przesłane materiały dziękuję dr hab. Alinie Całej, prof. Ewie Domańskiej, dr Joannie Kałużnej, prof. Jackowi Leociakowi, dr. hab. Dariuszowi Libionce, prof. IFiS PAN, dr. Krzysztofowi Persakowi, dr hab. Magdalenie Saryusz-Wolskiej, Kornelii Sobczak, dr. Marcinowi Starnawskiemu, prof. Antoniemu Sułkowi, Robertowi Szuchcie oraz dr Annie Zawadzkiej. Pierwszymi czytelniczkami tej książki były Anna Kulec i Beata Bińko, którym z całego serca dziękuję za wnikliwą lekturę, a zwłaszcza rzetelną redakcję pierwotnej wersji tekstu. Słowa wdzięczności kieruję także pod adresem dr. hab. Andrzeja Stelmacha, prof. UAM, dziekana Wydziału Nauk Politycznych i Dziennikarstwa UAM, oraz dr. hab. Tadeusza Wallasa, prof. UAM, kierownika Zakładu Kultury Politycznej na tym wydziale, a zatem mojego bezpośredniego szefa. Życzliwość ich obu umożliwiła mi spokojną pracę. Na zupełnie osobne podziękowania bez wątpienia zasłużyli wszyscy moi bliscy, dla których ostatni rok kontaktu ze mną z pewnością nie należał do najłatwiejszych. Swojego synka Borysa pragnę dodatkowo przeprosić za sterty gazet, książek oraz inne hałdy papieru, które mnie otaczały, a jemu odebrały plac zabaw. Naturalnie za wszystkie sformułowane w tej książce opinie, wyciągnięte wnioski i przyjęte interpretacje odpowiedzialność ponosi wyłącznie autor.

        

        
          Notes

          1 W literaturze przedmiotu można się spotkać z krytyką sformułowania „polityka historyczna”. Zarówno prof. Robert Traba, jak i prof. Anna Wolff-Powęska słusznie wskazują, że zdecydowanie lepszym odpowiednikiem niemieckich terminów Geschichtsi Erinnerungspolitik jest „polityka wobec pamięci”, w czytelny sposób wskazuje bowiem na proces konstruowania pamięci społeczeństwa i modelowania politycznej wizji przeszłości. Zob. J. Kalicka, P. Witek, hasło: polityka historyczna [w:] Modi memorandi. Leksykon kultury pamięci, red. M. Saryusz-Wolska, R. Traba, J. Kalicka, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2014, s. 384.

          2 R. Traba, Historia jako przestrzeń dialogu [w:] idem, Historia – przestrzeń dialogu, Instytut Studiów Politycznych PAN, Warszawa 2006, s. 80.

          3 Na temat głównych nurtów badań nad pamięcią podejmowanych w naukach politycznych zob. A. Lipiński, Pamięć zbiorowa w naukach politycznych – topografia pola badań, „Kultura i Społeczeństwo” 2014, nr 3, s. 29–60.

          4 M. Czyżewski, Debata na temat Jedwabnego oraz spór o „politykę historyczną” z punktu widzenia analizy dyskursu publicznego [w:] Pamięć i polityka historyczna. Doświadczenia Polski i jej sąsiadów, red. S. M. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki, Instytut Pamięci Narodowej, Łódź 2008, s. 121; zob. także M. Czyżewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, Wydawnictwo Aureus, Kraków 1997, s. 17–21.

        

      

    

  
    
      
        
          I Rozpoznanie i terminologia

        

      

      
        
          Jedwabne i urządzenia backlashu

           Publikacja książki Sąsiedzi Jana Tomasza Grossa przyczyniła się do publicznego odkrycia jednej z wielu polskich jawnych tajemnic 1. Jawnych, ponieważ wiedza na temat zbrodni, której dopuścili się Polacy na Żydach w lipcu 1941 roku w Jedwabnem oraz w okolicznych miejscowościach, przetrwała w pamięci mieszkańców i żyła, podtrzymywana siłą międzypokoleniowego przekazu. Przywołując słowa piosenki Marka Grechuty, „do tych ludzi” wystarczyło „zejść z pagórka, zaklaskać w dłonie i wyciągnąć z mroku” to, co w ich pamięci było przechowywane 2. Zrobiła to zresztą Agnieszka Arnold w dwóch filmach dokumentalnych: …Gdzie mój starszy syn Kain i Sąsiedzi 3, a później, już po opublikowaniu książki Grossa, Anna Bikont w My z Jedwabnego 4. Samo zdarzenie było natomiast wcześniej opisywane przez historyków, dziennikarzy i zostało całkiem nieźle udokumentowane5. Innymi słowy, Jan Tomasz Gross wydobył na światło dzienne mord, o którym wiedza znajdowała się niemal na wierzchu. Była dostępna na wyciągnięcie ręki, lecz wymagała doprecyzowania, interpretacji, a zwłaszcza odwagi skonfrontowania z pamięcią niechcianą, więc odrzuconą.

           Książka Sąsiedzi, w której jasno i bez jakichkolwiek prób neutralizowania zbrodni zostało powiedziane, że latem 1941 roku w Jedwabnem na Podlasiu Polacy własnymi rękami zamordowali tamtejszych Żydów, wywołała długą i wielowątkową debatę. Jej przebieg, punkty zwrotne, kluczowe tematy, panorama zaprezentowanych stanowisk doczekały się licznych analiz, opracowań i dokumentacji źródłowych 6. Bez większych wątpliwości można powiedzieć, że debata jedwabieńska ma własną bogatą literaturę przedmiotu, jak żadna inna z publicznych dyskusji toczonych w Polsce ostatnich dziesięcioleci. Biorąc pod uwagę czas jej trwania, obfitującą w punkty zwrotne trajektorię, intensywność, zaangażowanie elit symbolicznych, a przede wszystkim sam problem polskiego współudziału w zagładzie Żydów, trudno się zresztą dziwić zainteresowaniu badawczemu, z jakim się spotkała. W opinii redaktora naczelnego kwartalnika „Karta” Zbigniewa Gluzy, wyrażonej podczas dyskusji panelowej „Temat żydowski a współczesna polska polityka historyczna” 24 maja 2006 roku, debata jedwabieńska „była chyba jedyną debatą historyczną, jaka się w ogóle w Polsce demokratycznej odbyła” 7. Co prawda prowadzono po niej w kontekście stosunku Polaków do Żydów i postaw wobec Zagłady kolejne publiczne dyskusje, wywołane publikacją następnych książek Grossa, Strachu 8oraz Złotych żniw 9, żadna jednak nie okazała się tak długa, intensywna i burzliwa. Toczyły się jakby mimochodem i prawdopodobnie gdyby nie nazwisko autora, który od czasu Sąsiadów jako „wampir historiografii” 10stał się w Polsce, powiedzmy umownie, kontrowersyjny, to całkiem możliwe, że w ogóle by podobnych nie podjęto. „Czy – gdyby zabrakło książek Grossa – pytała w jednym z tekstów Bożena Szaynok – naprawdę trwalibyśmy w martyrologiczno-heroicznej wizji historii do dzisiaj? Nie sądzę” 11. 

           Należy jednak przyjąć, że wizja ta została naruszona w świadomości szerokich rzesz właśnie przez Grossa. On był prekursorem. Żadna z wcześniejszych publikacji na temat pogromu kieleckiego oraz krakowskiego, przywoływanych przez cytowaną historyczkę, nie spotkała się bowiem z tak szeroką publiczną refleksją. Jakiejkolwiek dyskusji poza wąskim gronem specjalistów i specjalistek nie wywołały także publikacje powstałego w 2003 roku warszawskiego Centrum Badań nad Zagładą Żydów, z których wiele to prace pionierskie i zdecydowanie poszerzające wiedzę o polskim współudziale w Zagładzie 12. Zdaniem Piotra Cywińskiego ów brak rezonansu społecznego można tłumaczyć tym, że „po Jedwabnem w świadomości publicznej każdy nowy mord był już tylko mordem kolejnym. Po aferze Dreyfusa żadna refleksja nie była już we Francji silniejsza – ani o Vichy, ani o Klausie Barbie” 13. O ile przyczyny tego stanu rzeczy są dużo bardziej złożone, o tyle Cywiński nie pierwszy posługuje się takimi analogiami historycznymi, a debacie wywołanej ujawnieniem zbrodni w Jedwabnem nadaje przełomowe znaczenie. Zwracano na to uwagę wielokrotnie, zaprowadzając choćby cezurę w rodzimej historii, dzieląc ją na przed i po Jedwabnem albo pisząc o „Polsce przedgrossowej” 14czy „przełomie jedwabieńskim” 15. Przypadek Jedwabnego uznany został za punkt zwrotny w obszarze publicznie dostępnej samowiedzy o mordowaniu Żydów podczas wojny, przemian polskiej pamięci, a zarazem ważny przyczynek dyskusji o tożsamości zbiorowej.

           Jednocześnie sama debata wokół tej zbrodni stanowiła i wciąż stanowi częstokroć przywoływany probierz kondycji polskiej demokracji, mierzonej odwagą radzenia sobie z trudną przeszłością. Dostarcza argumentów na rzecz otwartości, pluralizmu i dojrzałości polskiego społeczeństwa skonfrontowanego z własnymi „trupami w szafie”. Mając na uwadze, że dyskusja ta toczyła się przed przystąpieniem Polski do Unii Europejskiej, jeszcze w toku negocjacji akcesyjnych, nie jest to bez znaczenia. Oczywiście to nie członkostwo w UE było jej celem, ale z perspektywy czasu trudno nie odnieść wrażenia, że także polityka wizerunkowa miała wpływ na jej przebieg. Dyktowane obawami pytanie, co o nas powiedzą inni, to od lat powtarzany polski szlagwort. Może właśnie dlatego w kontekście debaty jedwabieńskiej podkreślano, że jesteśmy jedynym państwem w regionie, które z taką odwagą i determinacją stawiło czoła swojej trudnej przeszłości, co jako figura retoryczna stale powraca. „Jesteśmy jedynym krajem w całym bloku postsowieckim – mówił Adam Michnik w wywiadzie dla „Więzi” po ukazaniu się Złotych żniw – który zmierzył się z tematem antysemityzmu i w którym, z pewnymi przerwami, właściwie cały czas toczy się na ten temat debata. I nie jest to już kwestia jednego odważnego autora, wszak dyskusja ma charakter ogólnonarodowy” 16.

           Z perspektywy czasu widać wyraźnie, że samo słowo „Jedwabne” weszło do słownika, w którym nie jest zarezerwowane wyłącznie dla tej jednej miejscowości. Stanowi raczej umowną reprezentację kilkudziesięciu innych pogromów, do których doszło latem 1941 roku w Łomżyńskiem, na Podlasiu i Kresach Północno-Wschodnich Polski. Tak jak pogrom kielecki symbolizuje falę powojennej przemocy wobec Żydów, tak ten w Jedwabnem ogół pogromów podczas wojny. Idąc jednak krok dalej, można stwierdzić, że nasycone różnymi znaczeniami słowo „Jedwabne” jest w istocie synekdochą, a zatem odmianą metonimii, opisującą i odsyłającą na zasadzie pars pro toto do problemu różnych form współudziału Polaków w Zagładzie. Od publikacji Sąsiadów Jedwabne, na co zwraca uwagę Edmund Dmitrów, „zaczęło się kojarzyć nie tylko z konkretnym wydarzeniem, lecz także stało się hasłem wywoławczym dla nowej sieci znaczeniowej – zjawiska bezpośredniego, fizycznego udziału Polaków w Zagładzie” 17. W takim kontekście „Jedwabne to nowe imię Holokaustu” 18, ponieważ wraz z publicznym ujawnieniem tej zbrodni rola Polaków jako w najgorszym wypadku obojętnych świadków Zagłady została kategorycznie i bezpowrotnie zakwestionowana, a bezpieczne miejsce w triadzie Raula Hilberga utracone 19.

           ...
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